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บทท ี่ 5

สรุปและอภปิรายผล

การศกึษานีเ้ป็นการศกึษาวิจยัเรื่อง ความขดัแยง้และความรุนแรงทางการเมืองในช่วงวิกฤติการณ์

ทางการเมืองพ.ศ.2556-พ.ศ. 2557 โดยวตัถปุระสงคก์ารวิจยั 3 ประการ คือ

1. เพื่อศกึษาสาเหตขุองความขดัแยง้ทางการเมืองในชว่งวิกฤติการณท์างการเมือง พ.ศ. 2556- พ.ศ. 2557

2. เพื่อศึกษาความเช่ือมโยงระหว่างความขดัแยง้ทางการเมืองที่นาํไปสู่ความรุนแรงทางการเมืองในช่วง

วิกฤติการณท์างการเมือง พ.ศ. 2556- พ.ศ. 2557
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3. เพ่ือศึกษาลักษณะของความรุนแรงทางการเมืองในช่วงวิกฤติการณ์ทางการเมือง พ.ศ. 2556- พ.ศ.

2557

5.1 สรุปผลการวจิยั

5.1.1 สาเหตุของความข ัดแย้งทางการเมืองในช่วงวกิฤตกิารณท์างการเมือง พ.ศ. 2556-

พ.ศ. 2557

สาเหตขุองความขดัแยง้ทางการเมืองในช่วงวิกฤติการณท์างการเมือง พ.ศ. 2556- พ.ศ. 2557 เกิด

จาก 1. เง่ือนไขเชิงโครงสรา้ง ไดแ้ก่ 1) รฐัธรรมนญูแหง่ราชอาณาจกัรไทยพทุธศกัราช 2540 ท่ีสง่ผลตอ่การ

จดัความสมัพนัธเ์ชิงโครงสรา้งอาํนาจใหม่ 2) ค่านิยมทางสงัคม (social value) ท่ีมีต่อประชาธิปไตยผ่าน

วาทกรรมระบอบทักษิณ 3) การไม่สามารถทาํหนา้ท่ีไดข้องสถาบันทางการเมืองหลักและกระบวนการ

เลือกตัง้ และ 2 สาเหตจุากเงื่อนเชิงตวัแสดงในมิติของการรดิรอนสมัพทัธ์ (relative deprivation)

5.1.1.1 เงื่อนไขเชิงโครงสรา้ง

1) รฐัธรรมนญูแหง่ราชอาณาจกัรไทยพทุธศกัราช 2540 ท่ีสง่ผลตอ่การจดัโครงสรา้ง

ความสมัพนัธเ์ชิงอาํนาจใหม่ ก่อใหเ้กิดพรรคการเมืองเขม้แข็ง รฐับาลเขม้แข็ง นายกรฐัมนตรีเขม้แข็ง ท่ี

วางรากฐานใหพ้รรคไทยรกัไทย จนเกิดความพยายามในการ “ช่วงชิงอาํนาจ” ลม้ลา้งรฐับาลท่ีมาจากการ

เลือกตัง้และสง่ผลมาถงึการลม้รฐับาลยิ่งลกัษณ์ ชินวตัร ในปี 2557

2) ค่านิยมทางสังคม (social value) ที่ มีต่อประชาธิปไตยผ่านวาทกรรมระบอบทักษิณ โดย

ค่านิยมทางสงัคมที่แตกแยกนีส้ะทอ้นออกมาผ่านความไม่สอดประสานกนัหรอืความไม่ลงรอยกนัของการ

ใหค้ณุค่ากับสิ่งท่ีเรียกว่าประชาธิปไตย กล่าวอีกนยัหนึ่งคือ สงัคมแยกออกเป็นสองฝ่ายภายใตว้าทกรรม

ระบอบทกัษิณคือ ฝ่ายที่สนบัสนนุระบอบทกัษิณและฝ่ายท่ีต่อตา้นระบอบทกัษิณ ฝ่ายที่สนบัสนนุระบอบ

ทักษิณและฝ่ายท่ีต่อตา้นระบอบทักษิณต่างมีมุ่งหมายเดียวกันคือส่ิงท่ีเรียกว่าประชาธิปไตย แต่กลบัมี

มมุมองท่ีแตกตา่งกนัในเรือ่งของการใหค้ณุคา่กบัสิ่งท่ีเรยีกวา่ประชาธิปไตย

3) ความไม่สามารถทําหน้าท่ีได้ (dysfunction) อย่างที่ควรจะเป็นในการปกครองระบอบ

ประชาธิปไตยของสถาบนัทางการเมืองหลกั ไดแ้ก่ รฐับาล รฐัสภา ศาล ในฐานะที่เป็นองคก์รที่ใชอ้าํนาจ

อธิปไตยของรฐั รวมไปถงึกระบวนการเลือกตัง้

5.1.1.2 เงื่อนไขเชิงตวัแสดง : การรดิรอนสมัพทัธ์ (relative deprivation)

เง่ือนไขเชิงโครงสรา้งมีผลตอ่การรดิรอนสมัพทัธใ์นระดบัปัจเจกบคุล โดยเฉพาะการไม่สามารถทาํ

หนา้ที่ไดอ้ย่างที่ควรจะเป็น (dysfunction) ของสถาบนัทางการเมืองหลกั ไม่วา่จะเป็นการบรหิารนโยบายท่ี

ไม่มีประสิทธิภาพ ประสิทธิผล ขาดความชอบธรรมของรฐับาล การที่รฐัสภาไม่สามารถตรวจสอบถ่วงดลุ

ฝ่ายบรหิารได้ การท่ีศาลรฐัธรรมวินิจฉัยอย่างถกูตัง้คาํถามจากสงัคม เงื่อนไขเชิงโครงสรา้งนีน้าํไปสูค่วาม

คบัขอ้งใจ ความโกรธแคน้ เพราะเกิดช่องว่างระหว่างส่ิงที่คาดหวงักบัสิ่งที่ไดร้บั ซึ่งตรงนีส้่งผลต่อการเกิด
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ความขดัแยง้ทางการเมืองและความรุนแรงทางการเมือง ทัง้นีก้ารรดิรอนสมัพทัธท์ี่เป็นเหตแุห่งวิกฤติการณ์

ทางการเมืองปี 2556-2557 ยงัมีรากมาจากความขดัแยง้ทางการเมืองตัง้แตปี่ 2549 อีกดว้ย

ทัง้นีป้ระเด็นร่างพระราชบญัญัตินิรโทษกรรมสรา้งการริดรอนสมัพัทธม์ากที่สุดและชัดเจนที่สุด

เป็นประเด็นท่ีทาํใหค้นส่วนมากรูส้ึกคบัขอ้งใจ รูส้ึกโกรธกับการกระทาํของรฐับาลและรฐัสภาในขณะนัน้

และนาํมาสูก่ารออกมาชมุนมุประทว้งตอ่ตา้นในท่ีสดุ

5.1.2 ความเชื่อมโยงระหว่างความขัดแย้งทางการเมืองท ีน่ ําไปสู่ความรุนแรงทางการเมือง

ในช่วงวกิฤตกิารณท์างการเมือง พ.ศ. 2556- พ.ศ. 2557

ในช่วงวิกฤติการณ์ทางการเมืองปี 2556-2557 ประเด็นความขัดแย้ง (conflict issues) ท่ีมี

คุณภาพที่ ส่ งผลกระทบต่อการรับ รู ้ว่ าถูกคุกคาม (perception of threat) ซึ่ ง ก็คือ ประเด็นร่าง

พระราชบัญญัตินิรโทษกรรม โดยเป็นประเด็นท่ีมีคุณภาพของประเด็นท่ีมีลักษณะเฉพาะเจาะจง (the

quality of specific issues) ท่ีมีปัญหาทั้งในเรื่อง “เนื ้อหาสาระ” ของตัวพระราชบัญญัติ เอง และ

“กระบวนการ” พิจารณาพระราชบญัญัติ อีกทัง้ยงัพุ่งเป้าโดยตรงไปท่ีการนิรโทษกรรมอดีตนายกรฐัมนตรี

ทกัษิณ ชินวตัร ซึ่งเป็นตวัแทนของคู่ขดัแยง้ทางการเมืองดา้นหนึ่ง จึงทาํใหป้ระเด็นความขดัแยง้ (conflict

issue) นีส้ามารถดึงคนเขา้มามีส่วนรว่มไดม้ากจนนาํไปสู่การเกิด การกระทาํรวมหมู่ (collective action)

ซึง่นาํไปสูค่วามรุนแรงทางการเมือง กลา่วอีกนยัหนึ่งคือ ความขดัแยง้ทางการเมืองท่ีจะนาํไปสูค่วามรุนแรง

ทางการเมืองไดข้ึน้อยูก่บัเงื่อนไขที่สาํคญัคือ ประเดน็ความขดัแยง้ในเรือ่งพระราชบญัญตัินิรโทษกรรม

5.1.3 ลักษณะความรุนแรงทางการ เมืองท ี่ปรากฏในช่วงวิกฤติการณท์างการ เมือง พ.ศ.

2556- พ.ศ. 2557

ลักษณะความรุนแรงทางการเมืองท่ีปรากฏในช่วงวิกฤติการณ์ทางการเมือง พ.ศ. 2556- พ.ศ.

2557 แบ่งได้ออกเป็น 5 ลักษณะโดยมองผ่าน กปปส. ในฐานะท่ีเป็นการกระทาํร่วมหมู่ (collective

action) ของกลุ่มคนที่ออกมาประทว้ง (protest) เพื่อต่อตา้นรฐับาลโดยมีเป้าหมายใหร้ฐับาลออกจาก

อาํนาจและปฏิรูปประเทศก่อนการเลือกตัง้ (political goals) คือ 1) ความรุนแรงทางการเมืองท่ี กปปส.

และแนวรว่มเป็นฝ่ายถกูใชค้วามรุนแรง โดยใชก้ารยิง และการปาระเบิดท่ีไม่สามารถระบุผูก้ระทาํการได้

2) ความรุนแรงทางการเมืองที่เป็นการปะทะกันระหว่าง กปปส.และแนวร่วม กับ เจา้หนา้ที่รฐั 3) ความ

รุนแรงทางการเมืองที่เป็นการปะทะกนัระหวา่ง กปปส.และแนวรว่ม กบั นปช. 4) ความรุนแรงทางการเมือง

ท่ี กปปส.และแนวรว่ม ปิดลอ้มหนว่ยเลือกตัง้ 5) ความรุนแรงทางการเมืองที่เกิดความรุนแรงทางการเมืองท่ี

กปปส.และแนวร่วมปิดลอ้มสถานที่ราชการ ซึ่งในทา้ยที่สดุก็เป็นเง่ือนไขที่เปิดโอกาสใหท้หารเขา้มายึด

อาํนาจการปกครองประเทศ

5.2 อภปิรายผล
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การศึกษาวิจยัเรื่อง ความขดัแยง้และความรุนแรงทางการเมืองในช่วงวิกฤติการณท์างการเมือง

พ.ศ.2556-พ.ศ. 2557 สาเหตขุองความขดัแยง้ทางการเมืองในช่วงวิกฤติการณท์างการเมือง พ.ศ. 255 6-

พ.ศ. 2557 เกิดจากเงื่อนไขเชิงโครงสรา้ง ซึ่งมีสาเหตมุาจากค่านิยมทางสงัคมท่ีแตกแยกสะทอ้นออกมา

ผ่านความไม่สอดประสานกันหรือความไม่ลงรอยกันของการใหค้ณุค่ากับสิ่งท่ีเรียกว่าประชาธิปไตยผ่าน

วาทกรรมระบอบทักษิณ สอดคลอ้งกับแนวคิดค่านิยมเชิงสงัคม (social values) ที่มีฐานคติว่าสงัคมจะ

ดาํรงอยู่ไดเ้มื่อค่านิยมของคนในสงัคมสอดคลอ้งตอ้งประสานกัน (value-coordinated system) แต่เม่ือ

ค่านิยมทางสังคมของคนในสังคมไม่สอดคลอ้งตอ้งประสานกันก็จะเกิดความขัดแยง้และนาํไปสู่ความ

รุนแรงในท่ีสดุ ซึ่งสอดคลอ้งกบัชาลเมอร์ จอหน์สนั (Chalmers Johnson) ในหนงัสือ Revolutionary change

ท ีก่ล่าวถึงการปฏิวตัิว่าเป็นสิ่งเกิดขึน้อย่างมีความสมัพันธก์ับค่านิยมของสงัคม (social value) และเมื่อ

คา่นิยมของคนในสงัคมไม่สอดคลอ้งตอ้งประสานกนัก็จะนาํไปสูค่วามขดัแยง้และการปฏิวติัขึน้ การปฏิวติั

จงึมีเปา้หมายเพ่ือจดัระเบียบทางการเมืองใหม่ที่เก่ียวขอ้งกบัคา่นิยมใหม่ที่ระบบไม่สามารถกระทาํการโดย

ตวัมนัเองได้ ดงันัน้จอหน์สนัจงึใหค้วามสาํคญักบัความจาํเป็นของการตรวจสอบโครงสรา้งเชิงคา่นิยมของ

ระบบและปัญหาโครงสรา้งเชิงคา่นิยมของระบบนัน้เพื่อท่ีจะใชใ้นการทาํความเขา้ใจการปฏิวตัิท่ีเกิดขึน้

นอกจากนีค้วามไม่สามารถทาํหนา้ท่ีได้ (dysfunction) อย่างท่ีควรจะเป็นในการปกครองระบอบ

ประชาธิปไตยของสถาบนัทางการเมืองหลกั ไดแ้ก่ รฐับาล รฐัสภา ศาล ในฐานะที่เป็นองคก์รที่ใชอ้าํนาจ

อธิปไตยของรฐั รวมไปถึงกระบวนการเลือกตัง้ก็เป็นสาเหตเุชิงโครงสรา้งของความขดัแยง้ทางการเมือง

ในช่วงวิกฤติการณท์างการเมือง พ.ศ. 2556- พ.ศ. 2557 ท่ีนาํไปสู่ความรุนแรงทางการเมือง ซึ่งสนบัสนนุ

แนวคิดหนา้ที่นิยม (functionalism) หนา้ที่นิยมเป็นแนวทางการศึกษาที่พยายามแสดงใหเ้ห็นว่าระบบ

สงัคมดาํรงอยู่ไดอ้ย่างไรหรือพยายามรกัษาความสมดุลของโครงสรา้งใหด้าํรงอยู่ไดอ้ย่างไร และระบบ

สงัคมมีการจดัการต่อการเปล่ียนแปลงโดยการปรบัตวัของโครงสรา้งอย่างไร กล่าวอีกนยัหนึ่งคือ ระบบ

สงัคมรกัษาความสมดลุโดยยดึรูปแบบท่ีสาํคญัขององคก์รทางสงัคมท่ีทาํหนา้ท่ีใหค้งอยู่ ในขณะเดียวกนัก็

ละทิง้รูปแบบท่ีไม่ทาํหนา้ท่ี (dysfunction) ไป เพ่ือท่ีจะเนน้ยา้ถึงการรกัษาระบบ (system maintenance)

หรือ การอยู่รอด (survival) ของระบบ เพราะเมื่อไรก็ตามท่ีระบบไม่สามารถปรบัตัวเพ่ือตอบสนองต่อ

เง่ือนไขทางส่ิงแวดลอ้มท่ีมีการเปล่ียนแปลงอยา่งถอนรากถอนโคนได้ ก็มีความเป็นไปไดท้ี่ระบบจะสญูเสีย

ความสมดลุ ซึง่จะกระตุน้ (catalyst) หรอืเป็นปัจจยัที่เรง่ใหเ้กิดการปฏิวตัิ หรอืรูปแบบของความรุนแรงของ

การกระทาํท่ีเกิดจากการรวมหมู่ (collective violence) ซึ่งสอดคลอ้งกับแนวคิดของ Telcott Parsons ท่ี

เช่ือว่าสงัคมมี “กระบวนการในการรกัษาตวัเอง” (self-correcting process) ซึ่งกระบวนการนีจ้ะผลิตดลุย

ภาพ (equilibrium) หรือรฐัท่ีมั่นคง โดยระบบสงัคมนีจ้ะถกูรกัษาและควบคมุผ่านค่านิยม (value) ซึ่งเป็น

หลกัประกนัที่สาํคญัในการคงอยูข่องสงัคมอยา่งถาวร

ในขณะท่ีเงื่อนไขเชิงตัวแสดงในมิติของการริดรอนสัมพัทธ์ตอกยํา้แนวคิดการริดรอนสัมพัทธ์

(relative deprivation) ของเทด เกอร ์ (Ted Gurr) ในหนงัสือ Why men rebel การรดิรอนสมัพทัธ์ นาํไปสู่
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ความคบัขอ้งใจ ความโกรธแคน้ เพราะเกิดช่องว่างระหว่างสิ่งท่ีคาดหวงักับสิ่งท่ีไดร้บั ความรูส้ึกในการที่

เขาไดร้บันอ้ยกว่าในสิ่งท่ีเป็นสิทธิของเขาท่ีเขาควรจะได้ และนาํไปสู่ความขัดแยง้และความรุนแรงทาง

การเมืองในท่ีสดุ การริดรอนสมัพทัธ์ (relative deprivation) เช่ือว่าการประทว้ง (protest) ของประชาชน

เป็นผลลพัธท่ี์ไม่สามารถหลีกเลี่ยงไดเ้พ่ือตอบสนองต่อความคาดหวงัท่ีไม่ไดร้บัการเติมเต็มและการปฏิบตัิ

อย่างเป็นธรรม ดงันัน้แนวทางการอธิบายนีจ้ึงอธิบายการเกิดขึน้ของการริดรอนสมัพทัธข์องกลุ่มคนต่างๆ

ในสังคมว่ามีความสัมพันธ์กับความปรารถนาต่อความยุติธรรม (justice) และความเสมอภาค(equity)

โดยศกัยภาพของความรุนแรงท่ีเกิดขึน้จากการกระทาํรวมหมู่นัน้ขึน้อยู่กับความเขม้ขน้และขอบเขตของ

การรดิรอนสมัพทัธท์า่มกลางปัจเจกบคุคลท่ีมารวมหมูน่ัน้

ทัง้นีค้วามขดัแยง้ทางการเมืองในบางครัง้อาจไม่นาํไปสู่ความรุนแรงทางการเมือง ความขดัแยง้

ทางการเมืองที่นาํไปสู่ความรุนแรงทางการเมืองนั้นมีความสัมพันธ์กับสิ่งท่ีเรียกว่า “ประเด็นของความ

ขดัแยง้” (conflict issues) ในช่วงวิกฤติการณท์างการเมืองพ.ศ.2556 -พ.ศ. 2557 ประเด็นความขดัแยง้ท่ี

สาํคญัคือ ประเด็นพระราชบญัญัตินิรโทษกรรม กล่าวอีกนยัหนึ่งคือ แมค้วามขดัแยง้ทางการเมืองจะไม่

นาํไปสู่การเกิดความรุนแรงทางการเมืองในทุกกรณี แต่ความขดัแยง้ทางการเมืองที่นาํมาสู่ความรุนแรง

ทางการเมืองไดน้ัน้ ประเด็นของความขดัแยง้เป็นสิ่งท่ีสาํคญัในฐานะตวัเชื่อมความขดัแยง้ทางการเมือง

ไปสู่ความรุนแรงทางการเมือง จดุเริ่มตน้ของการตระหนกัในประเด็นความขดัแยง้ทาํใหเ้กิดความรูส้กึว่ามี

“ความขัดแย้ง” (conflict) เกิดขึน้และต้องการแก้ไข เปลี่ยนแปลงในสิ่งท่ีดาํรงอยู่ นาํไปสู่การระดม

ทรพัยากร (mobilization) เพ่ือนาํไปสูเ่ปา้หมายในการแกไ้ข และเปล่ียนแปลง และในทา้ยที่สดุก็นาํไปสูก่าร

แสดงออกซึ่งความรุนแรง (violence) ออกมา ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของ มอนที มารแ์ชล ( Monty

Marshall ในงานเขียนเรื่อง Third world war: system, process, and conflict dynamics ท่ีชีใ้หเ้ห็นถึง

บทบาทของประเด็นความขัดแย้งในการเปลี่ยนรูปความขัดแย้ง (conflict transformation) ไปสู่ความ

รุนแรงทางการเมือง

อีกทั้งประเด็นพระราชบัญญัตินิรโทษกรรมยังมีปัญหาในเรื่องของกระบวนการในการออก

พระราชบญัญัติท่ีเรง่รดั เรง่รบีและใชเ้สียงขา้งมากของสภาผูแ้ทนราษฎรในระบอบประชาธิปไตย ซึง่ มิเชล

แมนน์ (Michael Mann) เรียกปรากฎการณนี์ว้่าเป็น “ดา้นมืดของประชาธิปไตย” ที่คนกลุ่มหนึ่งท่ีอา้งว่า

เป็นเสียงส่วนใหญ่โดยปฏิเสธสิทธิพลเมืองของกลุ่มอ่ืนๆ ท่ีเป็นเสียงส่วนนอ้ย ในทรรศนะของแมนน์ การ

เกิดขึน้ของปรากฏการณน์ีใ้นการปกครองรูปแบบประชาธิปไตยเองก็ไดส้รา้งความรุนแรงขึน้ในตวัเองดว้ย

โดยเฉพาะอย่างยิ่งเม่ือคาํนึงถึงหลกัการเรื่อง “การใชเ้สียงส่วนใหญ่” (majoritarian) ซึ่งทาํใหโ้ครงสรา้ง

ของพลเมืองในการปกครองของระบอบประชาธิปไตยแบ่งออกเป็นสองฝ่ายและทาํใหเ้กิดปัญหาคนท่ี

กลายเป็น “เสียงส่วนน้อยอยู่ตลอดเวลา” (permanent minority ) เน่ืองจากปัญหาพื ้นฐานในเรื่อง

วฒันธรรมรวมไปถึงปัจจยัอ่ืนๆ ซึง่ทาํใหป้ระชาธิปไตยถกูเขา้ใจวา่เสียงสว่นใหญ่สามารถเป็นกฎเกณฑท์ี่ใช้
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ความรุนแรงต่อเสียงส่วนนอ้ยได้ ซึ่งสอดคลอ้งกบัทรรศนะของแมนนท่ี์ถกูอา้งโดยจอหน์ ชวารท์ซแมนเทล

(John Schwarzmantel) ในงานเขียนเรือ่ง Democracy and Political Violence

5.3 ข ้อเสนอแนะในการศกึษาคร ั้งต่อไป

5.3.1 งานวิจยันีใ้ชก้ารศกึษาการวิจยัเชิงคณุภาพโดยจาํกดัขอบเขตของผูใ้หข้อ้มลูหลกัไวท่ี้แกนนาํ

ของฝ่ายตา่งๆในความขดัแยง้และความรุนแรงทางการเมือง พ.ศ. 2556 – พ.ศ.2557 เทา่นัน้ ถา้มีการขยาย

ขอบเขตในกลุ่มประชากรท่ีเป็นประชาชนทั่วไปและใชก้ารวิจัยเชิงปริมาณเขา้มาร่วมดว้ย จะทาํใหเ้ห็น

ปรากฏการณท์างการเมืองในภาพกวา้ง

5.3.1 การวิจัยนีศ้ึกษาความขัดแยง้และความรุนแรงทางการเมือง พ.ศ. 2556 – พ.ศ.2557 อาจ

ศกึษาวิกฤติการณท์างการเมืองในชว่งเวลาอื่นของประเทศไทย

5.3.1 การศกึษาเปรียบเทียบความขดัแยง้และความรุนแรงทางการเมือง พ.ศ. 2556 – พ.ศ.2557

ในชว่งเวลาตา่งๆ วา่มีความเหมือน หรอืตา่งกนัอยา่งไร
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